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1981�1983 m. Lietuvos statybos ir architektûros mokslinio tyrimo institute (LSAMTI)

buvo atliktas mokslinio tyrimo darbas ,,Trakø miesto istorinës dalies tyrimai ir principiniai

pasiûlymai� (darbo vadovë vyr. moksl. bendradarbë M. Purvinienë).

Pradëjus nuodugnius tyrimus, paaiðkëjo, kad viena svarbiausiø Trakø istorinës dalies

savitumo prieþasèiø � itin glaudûs senamiesèio vizualiniai ryðiai su plaèiomis apylinkëmis,

tø apylinkiø kraðtovaizdþio specifinis pobûdis. Todël tada neapsiribojome formaliais darbo

temos rëmais, o kartu papildomai atlikome ir Trakø apylinkiø kraðtovaizdþio analizæ pagal

M.Purvino parengtus kraðtovaizdþio vizualinës analizës principus.

Tuomet vykdytos ir dar planuotos didþiulio masto statybos Trakuose bei jø apylinkëse (rengti

daugiabuèiais tipiniais namais uþstatytø gyvenamøjø kvartalø projektai eþeryno pakrantëse). Tuo-

metinë karðtligiðka (objektyvaus pagrindo neturëjusi) Trakø plëtra buvo ir sovietinio reþimo ide-

ologinis politinis aktas. Anuomet skubotai (ir nevykusiai) kurti naujieji sovietiniai Trakai, turëjæ

parodyti reþimo laimëjimus, savaip atsverti visiems þinomas ir vis labiau lankytas Trakø pilis.

Sovietiniai Trakai turëjo tapti viena ið okupacinio reþimo ,,vitrinø�, demonstravusiø naujosios

santvarkos galimybes uþsienio ir kitiems sveèiams, todël tuometiniai Trakø rajono ir miesto va-

dovai, uoliai kovojæ su ,,praeities atgyvenomis�, buvo remiami aukðtesniø institucijø Lietuvoje ir

TSRS. Spartuoliðkam sovietiniø Trakø

kûrimui buvo skiriama kur kas daugiau

lëðø nei kitiems panaðaus dydþio rajo-

nø centrams, todël naujos statybos Tra-

kuose anuomet vykdytos itin sparèiai

(palyginti su Lietuvos vidurkiu).

Per gana trumpà laikà buvo beveik

nepataisomai sugadinta Trakø pusia-

salio pietinë dalis � standartiniø dau-

giabuèiø gyvenamøjø pastatø blokai

uþgriozdino vaizdingo reljefo terito-

rijà, nustelbë kultûros bei istorijos pa-

veldo þymes, suniveliavo praeityje

vaizdingas Trakø kalvas bei daubas.

TRAKØ APYLINKIØ VIZUALINËS ERDVINËS
STRUKTÛROS TYRIMAI

MARTYNAS PURVINAS, MARIJA PURVINIENË

Architektûros ir statybos institutas

Braþuolës piliakalnis. Fotografavo R. Kraujalis 1999 m.,
nuotrauka ið Trakø istorinio nacionalinio parko
direkcijos rinkiniø.
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Itin daug ir spartuoliðkai statyta naujø visuomeninës paskirties pastatø. Deja, jø nevykusi, su

senøjø Trakø istorine terpe pabrëþtinai kontrastuojanti architektûra parodë daugumos soviet-

meèio architektø nuostatas: jø nepagarbà reikðmingiausiam Lietuvos istorijos centrui, profe-

sionalumo stokà, abejingumà tradicijoms ir pan.

Toks pabrëþtinai staigus Trakø vertimas sovietiniu didmiesèiu vietos kultûros paveldo

apsaugos atþvilgiu buvo pati praþûtingiausia, bent ið dalies ir sàmoninga politika. Tokios

dirbtinës Trakø plëtros rezultatai iðryðkëjo po 1990 metø � nebelikus sovietmeèio dotacijø

miestas natûraliai pradëjo nykti, maþëjant jo gyventojø skaièiui. Galbût kada nors jau paèios

realios ekonominës sàlygos bei socialiniai poreikiai privers ardyti sovietines urbanistines

struktûras, jas pakeièiant vietovæ bei realias gyvenimo galimybes labiau atitinkanèiais stati-

niais bei jø kompleksais.

Laimë, iki 1990 metø didþiosios sovietmeèio statybos dar nespëjo ásibrauti á apyeþerá,

dar nespëta visiðkai urbanizuoti aplinkiniø plotø, kai kurie ambicingi planai liko neágyven-

dinti. Taèiau 1980-aisiais (spartuoliðkø statybø) metais agresyvios urbanistinës invazijos á

Trakø apylinkes grësmë buvo gana reali.

Todël paþeisdami numatytø tyrimø rëmus, prieðindamiesi anuometiniams tyrimø truk-

dytojams bei galingosioms jëgoms, rëmusioms spartø ir visapusiðkà tradiciniø Trakø perdir-

bimà, daug dëmesio skyrëme apylinkëms, jø kraðtovaizdþio pobûdþiui, gyvenvietës bei ap-

linkos vizualiniams ryðiams.

Net ið suniokotos pietinës pusiasalio dalies kai kuriø vietø (eþerø pakraðèiø, nuo kalvø

virðûniø) tuomet dar atsiverdavo áspûdingi vaizdai á eþerus bei tolumas uþ jø. Tai pabrëþë

svarbiausià Trakø ypatybæ � nuo seno gana tankiai apgyventà pusiasalá supo eþerai, miðkai

bei gana retai apgyvendinti agrariniai plotai. Tas grieþtas kontrastas tarp Trakø pusiasalio ir

apylinkiø � savièiausias Trakø psichologinio-estetinio potencialo bruoþas. Bûtent ðis kon-

trastas iki ðiol lemia vietovës patrauklumo reikðmingà dalá.

Savo anuometiniame darbe mes pamëginome tiksliau apibûdinti ðá fenomenà, nustatyti

kai kuriuos konkreèius jo bruoþus.

Tam nustatëme pusiasalio vizualinius ryðius su Trakø apylinkëmis, analizavome, kurie

plotai bei vietos matomi ið svarbiausiø pusiasalio vietø. Tà lemia savitas apylinkiø reljefas.

Pavyzdþiui, ið daugelio þemesnio lygio  regyklø pusiasalyje (nuo jo pakranèiø) atsiveria

gana tolimi vaizdai vakarø bei rytø kryptimis (á santykinai þemesnius plotus). Tuo tarpu

ðiaurës link aukðtëjantis reljefas, ryðkus kalvø barjeras Galvës eþero ðiauriniame pakraðtyje

uþtveria tolimesnius reginius ðiaurës link nuo regyklø pakrantëse. Taèiau ið aukðèiausio ly-

gio regyklø (nuo Trakø pusiasalio kalvø virðûniø) ir ðiaurës pusëje matomos labai tolimos ir

aukðtos kalvos (vizualiai iðkylanèios virð kalvø barjero Galvës eþero ðiauriniame krante).

Ta analizë leido nustatyti ir atgaliná ryðá, pabrëþti tolimø apylinkiø aukðtumas, ið kuriø

atsiveria vaizdai á Trakø pusiasalá. Tos aukðtumos labai vertingos, bet kartu ir pavojingos. Tai

potencialios áspûdingos regyklos turistams bei poilsiautojams. Taèiau jei ateityje Trakø apy-

linkës bus beatodairiðkai uþstatomos, jei tose aukðtumose bus pastatyti kokie stambesni sta-

tiniai, tai tokios aukðtumos taps  agresyvios vizualinës tarðos centrais, darkanèiais ið Trakø

piliø bei pusiasalio matomus vaizdus.
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Dar detaliau analizuodami tà Trakø apylinkiø kraðtovaizdþio fenomenà, iðskyrëme aukð-

èiausio, vidutinio bei þemutinio lygio stebëjimo zonas pusiasalyje; nustatëme ið atskirø zonø

stebimø reginiø apimtá bei stebimø vaizdø kokybæ.

Tirdami Trakø apylinkiø kraðtovaizdþio savotiðkumà, keliasdeðimties kvadratiniø kilometrø

plote atlikome kraðtovaizdþio vizualinës erdvinës struktûros preliminarià analizæ. Buvo iðskirtos

þemutinio, vidutinio ir aukðtutinio lygio vizualinës erdvës; nustatytos atskirus vizualinius basei-

nus apribojanèios vizualinës kliûtys (aukðèiausios kalvos, miðkø masyvai aukðtumose).

Analizës rezultatai parodë, kad savitas Trakø reljefas, þeldynø masyvø iðsidëstymas su-

formavo itin sudëtingà vizualinæ erdvinæ struktûrà. Bûtent tai lemia stebimø vaizdø ávairovæ,

jø daugialypiðkumà. Apylinkiø kraðtovaizdþio komponentinë bei elementinë ávairovë toli

pranoksta Lietuvos vidurká, stebimø vaizdø sudëtingumu sudomindama Trakø lankytojus.

Vizualinës erdvës Trakø apylinkëse savo dydþiais itin ávairios. Tarp þemesniojo lygio

erdviø vyrauja nedidelës, þmogaus masteliui artimos erdvës (net didþiàjà Galvës eþero plynæ

vizualiai suskaldo gausios salos, pusiasaliai). Paèios reljefo formos lemia atskirø vizualiniø

erdviø (kaip vizualiai gana savarankiðkø vienetø) gausà. Todël keliautojai Trakø apylinkëse

gali patirti daug ávairiø áspûdþiø, staigmenø (uþprogramuotø vizualinës erdvinës struktûros

vietinio pobûdþio).

Svarbiausia Trakø apylinkiø tradicinës vizualinës erdvinës struktûros ypatybë � jos natû-

ralumas.

Nuo seno apylinkëse bûta tik lokaliniø antropogeniniø þidiniø � senøjø kaimø, dvarø ir

kt. sodybø. Dël savo vizualiniø charakteristikø (nedideliø gabaritø, neagresyviø formø, spal-

vø, tekstûrø bei faktûrø) tie þidiniai sëkmingai ,,paskæsdavo� apylinkiø erdvinëje struktûro-

je. Tie senieji antropogeniniai objektai neretai buvo statomi kiek þemesnëse vietose (o ne ant

aukðèiausiø kalvø virðûniø, paèioje vëjø pagairëje), todël jø vizualinë reikðmë bûdavo dar

menkesnë. Dauguma jø buvo matoma tik savoje vizualinëje erdvëje ar gretimø erdviø grupë-

je. Bûtent Trakø apylinkiø (ypaè jø ðiaurinës dalies) kraðtovaizdis labai tiko nedidelio masto

antropogeniniø objektø vizualiniam absorbavimui: nedideli pastatai bei sodybos tiesiog ,,pa-

sislëpdavo� daubelëse ar miðkø laukymëse.

Tas didþiulis kraðtovaizdþio vizualinio natûralumo laipsnis Trakø apylinkëse � ypatinga

to ploto vertybë, ðimtmeèius formavusi savità Trakø ávaizdá: atseit tarp gûdþiø giriø, kalvynø

ir eþerø stûkso pilys ir miestelis su baþnyèia.

Ir vëlesnë antropogenizacija labiau palietë pietinæ Trakø apylinkiø dalá � ten klostësi

intensyvesnës agrarinës kultûros plotai. Su pilimis vizualiniais ryðiais susietos ðiaurinës apy-

linkës ilgai liko natûralesnës, iðlaikydamos tradiciná Trakø ávaizdá.

Naudojantis M. Purvino parengta kraðtovaizdþio vizualinës analizës metodika, buvo galima

objektyviais rodikliais nustatyti atskirø plotø kraðtovaizdþio vizualinio natûralumo bei ávairovës

laipsná, kiekybiðkai sugretinti atskirø vietoviø charakteristikas, parodyti vienos ar kitos teritorijos

privalumus ar trûkumus, numatyti naujai projektuojamø objektø vizualiná poveiká aplinkai.

Anuomet detaliai buvo nagrinëti galimø naujø gyvenamøjø kvartalø (uþstatytø daugia-

buèiais keliø aukðtø namais) vizualinio poveikio Trakø apylinkëms variantai ávairioms jø

statymo vietoms.
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Tada nustatyti vizualiai pavojingesni plo-

tai Trakø apylinkëse (juose pastatyti objektai

bûtø matomi didesniame plote, bûtø stebimi

ið reikðmingesniø vietø � ið piliø, nuo regyklø

pusiasalyje). Tai parodë, kad ið anksto galima

pakankamai tiksliai prognozuoti projektuoja-

mø objektø vizualinæ svarbà, jø galimo vizu-

alinio agresyvumo laipsná.

Anuomet (paþeidþiant visas subordinaci-

jas, nepaisant galimø pasekmiø) teko kreiptis

á aukðèiausias sovietinës Lietuvos institucijas,

kad bûtø sustabdytas tolesnis Trakø ir jø apy-

linkiø darkymas netinkamomis statybomis. Tai

prisidëjo prie to, kad Trakø apyeþeriai anuo-

met taip ir nebuvo masiðkai uþstatomi.

Taèiau bûdinga daugumos anuometiniø funkcionieriø pozicija. Antai, vienas aukðèiau-

siø (ir tuomet laikytø paþangesniu) veikëjø per tarpininkus neoficialiai praneðë, kad sovieti-

nës Lietuvos valdþia nenorinti veltis á kovà dël Trakø istorijos, kultûros bei gamtos vertybiø

iðsaugojimo, nes dël to esà gali bûti apkaltinti ,,nacionalizmu�. Anuometinis sàjungos vado-

vas aiðkino, kad nebus nieko blogo, jei eþerø pakrantës bus apstatytos standartiniais penkia-

aukðèiais gyvenamaisiais namais � tai esà vyks palaipsniui, visi prie to pripras, o naujieji

sovietiniai Trakai bûsià visai graþûs. Vienas ið tuometiniø Trakø vadovø, supaþindintas su

apylinkiø vizualiniø tyrimø rezultatais, nurodþius jam labai vertingà regyklà � aukðtà kalvà,

tuoj pasiðovë ant tos kalvos pastatyti didþiulá vieðbutá (kad ir nustelbsiantá tradicines Trakø

vertybes). Daugelá metø teko kovoti ir su Algimantu Miðkiniu, monopolizavusiu Lietuvos

istoriniø miestø prieþiûrà ir toleravusiu gausius bei akivaizdþius nusiþengimus.

Deja, uþbaigus mûsø darbà, juo taip ir nebuvo tinkamiau pasinaudota. Anuometiniai

veikëjai stengësi nutylëti net patá tokiø tyrimø egzistavimo faktà. Jis buvo nugramzdintas

uþmarðtin, tyrimø medþiaga iðgrobstyta.

Toliau tæsësi nevykusios statybos Trakuose � ten brukti vis nauji nevykusios architektû-

ros, vizualiai agresyvûs pastatai bei kompleksai. Taip iki 1990 metø Trakai ið vaizdingo

senojo miestelio (dar neblogai iðlikusio pokariniais metais, prisimenamo senøjø gyventojø

bei tyrëjø) tapo sovietinës architektûros gremëzdø sankaupa, ryðkiu svetimkûniu vaizdinga-

me apylinkiø kraðtovaizdyje.

Lietuvai atgavus nepriklausomybæ, Trakø bei jø apylinkiø vertybës darkytos savaip � jau

nebe okupacinio sovietinio reþimo, o kai kuriø privaèiø veikëjø iniciatyva. Tà lëmë daugelis

prieþasèiø: paminklosaugos ir kultûros vertybiø apsaugos sistemos korumpuotumas, projek-

tuotojø nekvalifikuotumas, projektuotojø bei uþsakovø abejingumas ar prieðiðkumas tradici-

nëms vertybëms ir kt. Vienas ið daugelio tos epochos pëdsakø � skandalingai iðgarsëjæ Deka-

nidziø ðeimos rûmai, vizualiai sudarkæ reikðmingus Trakø apylinkiø plotus.

Galvës eþeras. Fotografavo G. Abaravièius 2003 m.,
nuotrauka ið Trakø istorinio nacionalinio parko
direkcijos rinkiniø
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Bûdinga, kad nei ðiuo, nei kitais atvejais projektuotojai bei projektø derintojai nesinau-

dojo paprasèiausiais vizualinës analizës metodais, leidþianèiais nustatyti bûsimø objektø vi-

zualiná poveiká apylinkëms. Trakø apylinkiø kraðtovaizdþio ypatybës tinkamai nebebuvo

vertintos po 1985 metø rengtuose projektuose (tame tarpe ir Trakø istorinio nacionalinio

parko projektinëje dokumentacijoje). Reikiamai neávertinus esamø vertybiø, nenustaèius ga-

limø pavojø, nesudarius grieþtø ir tiksliø reglamentø atskiroms TINP zonoms, gal ir sàmo-

ningai buvo paliktos didelës galimybës piktnaudþiauti.

Tà parodo ir paskutinio deðimtmeèio praktika � á vizualiai pavojingas vietas ábrukti stambûs

statiniai, toliau darkomos Trakø pusiasalio pakrantës, unikalus istorinis miestelis paverèiamas

chaotiðka samplaika. Vis didëja kontrastas tarp atkuriamø ir tvarkomø piliø bei tarp jø urba-

nistinës aplinkos.

Bûdinga tebevyraujanti panieka tradicinei (bûtent Trakams bei jø apylinkëms bûdingai)

architektûrai.  Antai, árengiant paeþerëje ,,Akmeninæ uþeigà�, ten pastatyti Maþajai Lietuvai,

Kurðiø mariø pakrantëms bei kitiems tolimesniems regionams bûdingi statiniai. Nesinaudo-

jama galimybëmis regeneruoti ikonografijoje dar iðlikusius Trakams bûdingus objektus �

ðiai vietovei tradicines formas, dydþius ir kt.

Didþiausiu pavojumi Trakø apylinkiø gamtiniam-kultûriniam kompleksui gali tapti apy-

eþeriø bei vizualiai reikðmingø aukðtumø uþstatymas naujais (tikëtina, kad ir nevykusios,

agresyvios architektûros) pastatais privatizuotuose plotuose aplink eþerus. Vizualiai sudar-

kius Trakø apylinkes (daugelá kartø atkartojant Dekanidziø ,,rûmø� istorijà), labai sumenkës

bendroji Trakø komplekso vertë.

Eiliniam atvykëliui ið Europos (turinèios kur kas áspûdingesnio istorinio-architektûrinio

paveldo) Trakø pilys ádomios savo aplinka � vaizdingu ir natûraliu kraðtovaizdþiu. Jø kol kas

nesupa pramonës ámonës ar kitokie objektai (darkantys ne vieno pasaulyje þinomo paminklo

aplinkà). Toks (kol kas dar beveik iðlikæs) Trakø piliø ,,laukiniðkumas� � ypatinga jø vertybë

ir potencialiai pelninga prekë turizmo bei poilsio industrijai.

Bûtent dël savo apylinkiø kraðtovaizdþio, jo ryðiø su istoriniais kompleksais ypatybiø

Trakai galëtø pretenduoti á vietà Pasaulio paveldo vertybiø sàraðe. Bûtent savo aplinkos na-

tûralumu bei ávairove (o ne sudarkytu, nevykusiai uþstatytu pusiasaliu) Trakai kol kas yra

gana ypatingi.

Deja, tie svarbiausi Trakø privalumai gali bûti labai lengvai sunaikinti, jei nebus pasirûpin-

ta Trakø apylinkiø kraðtovaizdþiu, jo tinkama apsauga, iðlaikant bent status quo. Tam bûtø

reikalinga ávairiø institucijø koordinuota veikla, siekiant aiðkiai apibrëþto strateginio tikslo,

naudojant tinkamus veiklos metodus (tarp jø ir bet kuriø projektuojamø objektø prevencinæ

vizualinæ analizæ, ávairiø vizualinës apsaugos reþimø atskiroms zonoms nustatymà ir kt.).
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An average visitor from other parts of Europe which have a somewhat more impressive

historical�architectural heritage will still find the castles of Trakai and their surroundings

interesting on account of their picturesque natural landscape. So far they have not been sur-

rounded by industrial plants or other objects that are a blot on the landscape of more than one

famous world heritage site. The ,,wild nature� of the Trakai castles has survived so far, and

this represents a source of their value and potential as a profitable commodity for the tourism

and leisure industry.

It is because of the surrounding landscape and the specific nature of its relationship with

historical  ensembles that Trakai can claim a place on the list of world cultural heritage sites.

The natural condition and variety of Trakai�s surroundings make it special.

Unfortunately these very important characteristics of Trakai can be destroyed very easily

unless suitable care is taken of the town�s surrounding landscape to maintain at least the

present status quo. To ensure this there is a need for coordinated activity by various institu-

tions to achieve a clearly outlined strategic aim by making use of suitable methods, including

the preventive visual analysis of any planned object and the setting up of visual protection

regimes for each zone and so forth.

RESEARCH INTO THE VISUAL SPATIAL
STRUCTURE OF THE ENVIRONS OF TRAKAI

Summary


