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TRAKU MIESTO GYVENTOJY POZIURIS |
KULTUROS IR GAMTOS VERTYBIU APSAUGA,
SOCIOLOGINIS ASPEKTAS

ALGIMANTAS STANKEVICIUS
Traky istorinis nacionalinis parkas

Ir XX amzius ilgaamzéje Traky istorijoje nebuvo laimingas. Miestas ir jo apylinkés ken-
t&jo per karus, milziniSkus gaisrus, socialines revoliucijas, beveik neliko vietiniy gyventojy.
Bet nepaisant to, Trakuose ir apymiestyje i$liko unikaltis kultiiros ir gamtos paveldo kom-
pleksai, kuriy i§saugojimas ir panaudojimas modernios visuomenés gyvenimui yra nepa-
prastai svarbus tikslas Trakams ir Lietuvai.

Patikimiausias kultiiros paveldo vertybiy i$saugojimo biidas — iSsaugoti patj kulttiros
subjekta — zmoniy bendrija, miesto ar kaimo bendruomeng, kuri intensyviai jas naudoty ir
nuolat tvarkyty. Traky istoriniame nacionaliniame parke pagrindiniai kultiros saugotojai
turéty biiti ¢ia gyvenantys zmonés. Si teritorija negali tapti uzkonservuota ir atspindinti tik
viena tam tikra istorin pjavi. Cia turi atsispindéti ne statiska jvairiausiy vertybiy biiklé, o ju
kitimo procesas, uztikrinantis vertybiy perimamuma, tradicijy nenutrikstamuma, vietovés
savituma. Svarbiausia yra paciy to savitumo garanty — vietos gyventojy — pozityvus nusitei-
kimas saugomy vertybiy atzvilgiu, kartu garantuojant jiems kulttiros bei, jos pagrindu, eko-
noming laisve ir savirai$ka. Tai sudétinga Trakuose, kur absoliuti gyventojy dauguma yra
atvykeéliai i$ kity Lietuvos ar buvusios Taryby Sajungos viety, o dabar jau ir kity Saliy.

Be jokios abejonés, visa, kas pasakyta apie kultiiros pavelda, visiskai tinka ir gamtos
paveldui bei gamtos vertybéms apibtdinti. Apskritai Sios dvi paveldo — kultiiros ir gamtos —
rusys skiriamos dirbtinai ir tik analitiniam patogumui. To daryti nevertéty. Net Traky istori-
nio nacionalinio parko steigimo tikslai yra nusakyti nedviprasmiskai — jis yra jsteigtas istori-
niam Lietuvos valstybingumo kultliriniam centrui Trakuose su jo autentiSka gamtine aplinka
iSsaugoti. Prof. J. Bucas teigia, kad bet kurios teritorijos savitumas priklauso nuo dviejy
pagrindiniy jo struktiiros segmenty — landsafto, kuriame tauta gyvena, pobtidzio ir kultiiros
paveldo, kurj tauta jame palieka.

Todél istoriskai susiklosc¢iusios kultiiros ir gamtos vertybés vertintinos kaip ekonominis,
t.y. turistinis resursas, kuris protingai, i§saugomai ir taupiai naudojamas ir vertinamas kaip
vientisas kultlrinis, gamtinis ir ekonominis kompleksas ir yra salyga sveiko ir harmoningo
zmogaus raidai. O pagrindinis Traky istorinio nacionalinio parko uzdavinys — iSsaugoti ir
eksponuoti savita kraSto kultlira ir valstybés istorija reprezentuojancias vertybes kartu su




gamtine aplinka ir gyventojais, kaip sistema, kuria Sios vertybés socialiai ir ekonomiskai
iprasmina.

Bet kokia kulttiros ir gamtos paveldo apsauga (kaip ir bet koks kitoks Zmogaus veikimas)
néra pats sau tikslas, o tik priemoné tikslui — iSugdyti sveikam ir harmoningam zmogui — pasiekti.

Traky miesto ir apymiescio sociologai néra tyrin¢jg pakankamai. Bet per paskutinius
vienuolika mety yra atliktos bent dvi reprezentatyvios gyventoju apklausos, per kurias ir
buvo aiskinamasi gyventojy poziliris i juos supancias kultliros ir gamtos vertybes, ju bikle,
naudojimo biidus ir galimybes. Cia pateikiama tik nedidelé dalis turimos sociologinés infor-
macijos, surinktos anketiniy tyrimy metu.

Pirmasis anketinis tokio pobiidzio gyventoju tyrimas buvo atliktas dar 1992 metais tuo-
metinio Filosofijos ir sociologijos instituto specialisty, vadovaujamy Siandien jau Sviesaus
atminimo prof. habil. dr. Zigmo Morkiino. 2000 mety vasara Vilniaus pedagoginio universi-
teto Regioninés geografijos katedros déstytojai ir studentai surengé dar vieng Traky miesto
gyventojy apklausa. Si apklausa buvo surengta remiantis dar pries astuonerius metus Filoso-
fijos ir sociologijos instituto specialisty, vadovaujamy prof. habil. dr. Z. Morkiino parengtos
anketos ir tyrimy metodikos pagrindu. I§ esmés buvo pakartotas 1992 mety tyrimas, ji aktu-
alizuojant, pritaikant Siandienos poreikiams ir tyrimo tikslams. Tokie pakartotiniai miesty
tyrimai Lietuvoje yra gana reti ir labai vertingi jvairios problematikos Traky miesto tyri-
mams.

Tiek 1992, tiek 2000 metais daugiausia démesio buvo skiriama kultiiros ir gamtos verty-
biy apsaugos problemoms nagrinéti.

Apklausos buvo reprezentatyvios ir jose dalyvavausiy respondenty demografinés ir so-
cialinés charakteristikos i$ esmés atitinka viso Traky miesto gyventoju struktiira.

Valdant Traky senamiescio ir apymies¢io kaimy plétra ir, svarbiausia, kultiiriniy verciy
atkiirima, atskiry objekty regeneravima, labai svarbu i$siaiskinti, kaip gyventojai zitiri i se-
namiescio atkiirimo tikslg ir to tikslo igyvendinimo biidus. Todél kaip vienas esminiy klausi-
my anketoje buvo pateikiamas $is: ,,Salygiskai galima isskirti kelis pozitirius | senamies¢io
atstatyma, regeneravima. Kokio prisilaikote Jas? (pazymékite tik viena atsakyma)“. Buvo
pateikti keturi atsakymo variantai, kurie reiskia lyg ir keturis galimus biidus, pozitrius, galy
gale keturias koncepcijas:

pirma — Visiskas tikrojo (autentiskojo) senamiescio atstatymas — miisy nuomone, tai bty
normatyvas arba optimali ir pazangiausia koncepcija ar poziiiris;

antra — Dalies tikrojo (autentiskojo) senamiescio atstatymas — 1§ dalies normatyviné arba
optimali koncepcija;

treCia — ISsaugoti tik tai, kas dar nesugriuve, ir pritaikyti Siy dieny reikméms, t. y. dabar
populiari, pusiau nomadiné (klajokliné) regeneravimo koncepcija;

ketvirta — Senus, susidévéjusius pastatus nugriauti ir jy vietoje statyti naujus, Siuolaiki-
nius —nomado poziliris ar koncepcija.

Kiekviename i$ $iy poziiiriy ar koncepcijy slypi skirtingas senamiescio atktirimo, jo kul-
tiriniy ver¢iy panaudojimo ar regeneravimo tikslas, kurio galima siekti.

155 —



Pirmojoje koncepcijoje auksSciausias regeneracijos tikslas yra istoring ir kultiiring atmin-
ti turintis, ja atkuriantis ir plétojantis bendrijos Zzmogus.

Antrojoje koncepcijoje istoring ir kultiiring atmintj turintis Zmogus yra tik i§ dalies svar-
bus tikslas.

Treciojoje koncepcijoje zmogui, kaip istoring ir kultfiring atmintj iSsauganc¢iam, atku-
rianCiam ir plétojanciam subjektui, beveik nebelieka vietos — ¢ia pirmenybé teikiama ekono-
miniams, politiniams ir kitiems interesams istorijos, kultliros ir gamtos vertybiy saskaita.

Ketvirtojoje koncepcijoje zmogus yra jau tiesiogiai suvokiamas tik kaip priemoné eko-
nominiams ir kitiems valstybés ar socialiniy politiniu grupiy interesams igyvendinti. Zmo-
gus, kaip samoningas istorijos ir kulttiros kiirimo subjektas, ¢ia neturi vietos, todél nepaiso-
ma ir materialiosios struktiiros — jeigu néra funkcijos kurti kulttira, iSsaugoti kultiiring tradi-
cija, tai nereikia ir struktiiros — tikrojo senamiescio atstatymo, nebereikia autentiSkumo, pa-
remto istoriniais Saltiniais, archeologiniais, istoriniais, architektliriniais, etnologiniais, so-
ciologiniais ir t.t. tyrimais, nereikia ty paciy tyrimuy, nebereikia visy pastaty, kvartaly, gatviy
bei krastovaizdinio karkaso tiek senamiestyje, tick apymiestyje, nebereikia kiek jmanoma
jungti skirtingas epochas. Kam bobai kibiras, jei Sulinys tusc¢ias.

Visuomenés poziliris i senamiescio atkiirimo, regeneravimo turinj ar koncepcija liudija,
kiek bendrija yra kulttringa, kiek i§laikiusi kulttring tradicija, kiek ja brangina ir nori praeitj
i$saugoti dabardiai ir ateiciai.

Tiek 1992, tiek 2000 metais normatyvinés senamies¢io atstatymo koncepcijos laikési
kas penktas Traky gyventojas. Palyginimui galima paminéti, kad ankstesniais metais atlikty
analogiSky tyrimy duomenimis, $ios koncepcijos laikési kas trecias Vilniaus gyventojas.

Kaip ir tikétasi, beveik pusé Traky gyventojy laikosi antrosios — i§ dalies optimalios arba
normatyvinés senamies¢io atstatymo koncepcijos. Pazymétina, kad 1992 metais vertindami
ja rémési 54% respondenty, o 2000-aisiais jau tik 47%.

Trecioji yra dabar populiariausia egzistuojanti kultiiros vertybiy atkiirimo ar regeneravi-
mo koncepcija. Taigi pusiau nomadinj, treciaji pozitirj | senamiescio atkiirima ar regeneravi-
ma 1992 metais isreiské 14% Traky gyventojy, o 2000 metais — 22%.

Ketvirtoji koncepcija logiskai, mies¢ionio pozitiriu, atrodyty i§samiausia ir pagrista, is-
reiskia pozitirj, jog praeitis jau negris, o ateities dar néra, dar neatéjusi. Todél reali tik dabar-
tis, kurig reikia maksimaliai i$naudoti, negailestingai nusluojant sutriususius, dabarc¢iai truk-
dancius, brangios priezitros reikalaujancius senoveés reliktus ir artefaktus. Viskas turi biiti
skirta vienadienio pelno, naudos principui. Bet tokio —nomadinio pozifirio 1992 metais laikési
kas desimtas Traky gyventojas, o 2000 metais — tik kas dvideSimtas.

Turint galvoje, jog tre€iojo ir ketvirtojo senamiescio atklirimo ar regeneravimo pozidirio
laikosi ketvirtadalis Traky (panasi situacija ir Vilniuje) gyventoju, tenka pripazinti, jog tai —
nemenkas dydis, juolab kad normatyvinés koncepcijos atstovai tesudaro tik penktadalj res-
pondenty. Vadinasi, ir pazangos procesa uztikrinti ir garantuoti gana sunku.

Kita vertus, §j labai kritiska Traky gyventoju pozitiri gerokai susvelnina ju pozitris {
kitus senamiescio revalorizacijos, atkiirimo klausimus. Tyrimo metu buvo aiSkinama, kad
regeneruojant senamiesti, kyla nemazai problemy pagrindziant projektus archeologiniais,
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istoriniais, technologiniais ir kt. tyrimais, statybos darby vykdymo metodais (nesant specia-
lios technikos ir specialios statybos technologijos, tenka iSgriauti viska ir atstatyti maketa) ir
klausiama, ka reikéty tokiu atveju daryti. Du tre¢daliai Traky gyventojy (1992 metais — 71%
ir 66% — 2000 metais) pazyméjo atsakyma, kad reikia imtis rekonstruoti dabar, suradus ir
parengus restauravimo specialistus, sukiirus ir pritaikius praeityje naudotas medziagas ir
technika ir veiklos buidus, t. y. pasisaké uz pirmaja, normatyving regeneravimo koncepcija,
kuri $iuo atveju reiskia ir senyjy technologijy, darbinés tradicijos atkiirima ir pritaikyma
moderniam gyvenimui. O atsakyma, kad reikia imtis rekonstruoti dabar nemazai prarasta
viding istoring pastaty ir gatviy struktiira, pazyméjo kiek daugiau nei penktadalis Traky gy-
ventojuy.

Gyventojai buvo praSomi jvertinti kulttiros palikimo, gamtos vertybiy kompleksy svar-
ba.

2000 metais 88% respondenty kaip labai svarby objekta ivertino Traky Salos pili (1992
— 95%). Tai nattiralus ir suprantamas pozitiris — Salos pilis jau seniai tapo Traky simboliu.
Todél tyrinétojai buvo maloniai nustebinti, kai 2000 metais 63% (1992 — 16%) respondenty
labai svarbiu kultiiros palikimo objektu jvardijo ir dar taip neseniai visy uzmirsta Pusiasalio
pili — Traky miesto lopsi.

Pazymétina, kad net 77% respondenty pazyméjo, kad Trakams nepaprastai svarbu yra
iSsaugoti nuostabig gamting aplinka su ezerais ir miskais, pelkémis ir pievomis. Gamtiné
Traky aplinka daro miesta unikaly, nepakartojama ir gyventojai tai puikiai suvokia. Zmonés
jau daug geriau vertina ir Uzutrakio dvaro sodybos svarba — net 60% respondenty 2000
metais (1992 — 18%) teigé, kad ji labai svarbi miestui. Palankiai vertinama ir Uzutrakio
funkcija, nustatyta Vyriausybés nutarimais ir teritorinio planavimo dokumentais — Uzutrakio
dvaro sodyba pritaikyti atviram visuomenei Lietuvos valstybés politinés reprezentacijos centrui
daugiau ar maziau pritaria 85% miestelény.

Net 68% respondenty teigia, kad labai svarbus kultiiros palikimo objektas yra pats Traky
miestas, kaip visuma.

Tradiciskai kaip reik§mingi yra vertinami kulto pastatai — bazny¢ia, cerkvé ir kenesa.
Nauja yra tai, kad apie 81% trakiSkiy isitiking, kad svarbiis ar net labai svarbis ir senieji
mediniai miesto pastatai. 1992 mety tyrimo metu fiksuota, kad $ie objektai beveik absoliu-
¢iai yra nejdomds ir nereikSmingi.

Kiek maziau démesio respondentai skiria Traky apymiestyje esanciy entnografiniy kai-
my reik§mei — tik 25% miestieCiy isitiking, kad Siy kaimy tvarkymas ir prieziiira yra svarbiis
ir paciam miestui.

Apskritai pazymétina, kad po deSimtmecio fiksuota, jog Traky gyventojai Zino ir vertina
jau gerokai daugiau kultiiros paveldo objekty mieste ir apymiestyje, juos laiko reikSmingais,
susijusiais ir neatskiriamais viso kultiirinio ir gamtinio Traky komplekso segmentais.

Labai idomi ir Traky senamiescio, kaip kultiiros ir istorijos paminklo, vertinimo dinami-
ka: jei 1992 metais 47% respondenty Traky senamiesti vertino kaip tarptautinés reikSmés
paminkla, tai 2000 metais taip mané jau 62% apklaustyjy. 1992 metais Traky senamiestj
kaip regioninés (Ryty Europos) reik§més paminkla vertino 19% respondenty, 2000 metais —
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jau 21% ir tik 4% kaip ir prie§ deSimtmet] apskritai abejoja Traky senamiescio kultiirine
verte.

Tokie rezultatai liudija, kad yra atlickamas tam tikras darbas darbas formuojant visuo-
menés nuomong, adekvaciai ir laiku informuojant Zmones apie vykstancius procesus.

Toks trakiskiy pozidiris { savo miesto kulttrinio palikimo iSsaugojimo buidus teikia vil¢iy,
kad Traky senamiestis turi ateitj kaip didziulés vertés kultiiros ir istorijos paminklas.

2000 mety anketinés apklausos metu buvo surinkta labai {domiy duomeny apie trakiskiy
ekonoming padétj, socialiniy problemy vertinima, identifikacija su gyvenamaja aplinka ir
daug kity duomeny.

Pateikiama tik maza tyrimo medziagos dalis leidzia teigti, kad apskritai yra gana pozity-
vus gyventojy poziliris { saugomos teritorijos statusa Trakuose. Palanki ir demografiné situ-
acija, kuria labai lemia Vilniaus, didziausio ir dinamiskiausiai besiple¢ian¢io Lietuvos mies-
to, artumas. Si aplinkybé — Traky ir ju apylinkiu, t.y. Traky istorinio nacionalinio parko stipri
aglomeracija su Vilniumi yra ir ekonomiskai labai palanki, bet kartu ir problemiska.

Neabejotina, kad anketiniai tyrimai suteikia labai daug ir vertingos informacijos, tenki-
nandios jvairius akademinius interesus, naudotinus valdant, priimant sprendimus, bet tai né-
ra ir negali bati vienintelis sociologinio tyrimo tkslas. Gana vaisingi ir informatyvis turéty
biti, sakysim, tik pradéti taikyti tyrinéjant Traky miesta dokumenty, teksty analizés, istori-
niai-demografiniai ir kt. tyrimo metodai, kurie labai svariai papildyty jau turima sociologiniy
duomeny baze.

LITERATURA:

1. Baliulis A., Mikulionis S., Miskinis A. Traky miestas ir pilys. — V., 1991.

2. Bucas J. Lietuvos krastovaizdzio saugotiny vertybiy sistemos formavimo ir apsaugos
metodologiniai pagrindai. — K., 1993.

3. Bucas J. Krastotvarkos pagrindai. — K., 2001.

4. Stanaitis S., Birgelyté A. Traky gyventojy amziaus ir lyties struktiiros dinamika XX
amziuje//Geografijos metrastis. 2001.

5. Trakai: dabartis ir perspektyvos (sociologinis aspektas). — V., 1995.

— 158




THE SOCIOLOGICAL ASPECT OF VIEWS HELD BY
INHABITANTS OF THE TOWN OF TRAKAI.
REGARDING THE CONSERVATION CULTURAL
AND NATURAL TREASURES

Summary

During the past eleven years at least two representative public sociological surveys have
been carried out, during which light was shed on the views held by local inhabitants into the
conditions, use and opportunities of the cultural and natural treasures that surround them.

The first questionnaire survey of this kind was carried out back in 1992 by specialists
from the Philosophy and Sociology Institute, headed by the late Professor Zigmas Morki-
nas. In summer 2000 lecturers and students from the Regional Geography Department of the
Vilnius Teacher—Training University polled the inhabitants of Trakai once more. This poll
was carried out on the basis of the questionnaires and methodology developed eight years
previously by Professor Morkiinas’s team. In effect the 1992 survey was repeated while
making it more relevant to today’s needs and research aims.

Most attention was focused in 1992 and 2000 on the problems of researching attitudes to
cultural and natural monument protection.

Primarily inhabitants were asked to assess the value and importance of their cultural
heritage and the natural environment.

As many as 88% of those surveyed said that Trakai Island Castle was important. This is
a natural and understandable view, for the Island Castle became a civic symbol long ago.
Therefore researchers were pleasantly surprised that 63% of those surveyed said that the
Peninsula castle, the cradle of Trakai, which until recently had been completely forgotten by
most people, was a very important cultural object. As many as 77% of people noted that the
preserved wonderful natural environment with its lakes, forests, marshes and meadows is
particularly important for Trakai. Trakai’s natural environment makes the town unique and
local inhabitants understand this perfectly well. People already value the Uzutrakis Manor
Park much more and as many of 60% of those polled recognise its great importance for the
town. As many as 68% of people claim that the town of Trakai as a whole is in itself a very
important object of cultural heritage.

Religious buildings are traditionally valued, such as the Catholic church, the Orthodox
and the kenesset. Approximately 81% of Trakai residents were convinced that the town’s old
wooden buildings are important or very important.

Trakai’s Old Town is regarded very highly as an important cultural and historical monu-
ment. Of those polled 62% regarded it as a site of international importance, 21% said it was
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of region (east European) importance and only 4% doubted the cultural value of the Old
Town.

Trakai townspeople are inclined to select very civilised ways for rebuilding the Old
Town: almost half (47%) think that the core of the Old town bordered by the Peninsula castle
and Karaimy St should be preserved very carefully. In other parts of the Old Town those
polled would choose various methods for renovating the area. 18% are convinced that the
whole of the authentic Old Town should be restored in full. This could be called an idealistic
view. Only 5% hold a nomadic view that all that is old should be pulled down and that only
buildings they regard as well-preserved and significant should be left in the town. The views
held by Trakai townsfolk regarding the preservation of their cultural heritage gives grounds
for hope that the Old Town of Trakai has a future as a monument of great cultural and
historical value.
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